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PAATOIMITTAJALTA
Laulun siivin kohti keviitid

Hallituksemme pitk#daikainen puheenjohtaja on jittdméissé paikkansa, ja muistelee
nyt seuran toimintaa yli vuosikymmenen ajalta. Samalla kidytén tdssd tilaisuutta
hyvikseni jakiitdn omasta ja koko hallituksen puolesta Mattia hyvistd yhteistyOsti,
joka toivottavasti jatkuu vain muotoaan muuttaen, ja toivotan menestysti haasteissa
Joensuun yliopiston kirkkohistorian professorina. Toivottavasti seuraavan puheen-
johtajan kaudella saadaan yhté hienoja saavutuksia aikaiseksi!

Numeron laajin kirjoitus pureutuu séveltaiteeseen, tarkemmin sanottuna Jaakko
Olkinuora kertoo bysanttilaisesta kirkkolaulusta, jonka pohjalta nykyinenkin
ortodoksinen kirkkolaulu on syntynyt. Itse uskon, ettd historian vaikutus on voi-
makkaimmillaan juuri taiteissa, jotka voivat vilittyd jalkipolville pitden eldvini
niitd kokemuksia ja yhteisojd, joiden keskelld ne ovat syntyneet. Bysantin taide
on ortodoksisen kirkon ansiosta pystynyt sailymédn sekd kirkkomusiikin ettd iko-
nitaiteen perintoni.

Tampereella jérjestetddn elokuussa kansainvélinen konferenssi Passages 111 otsi-
kolla De Amicitia — Social Networks and Relationships, joka tilld kertaa keskittyy
ystidvyyden ja muiden ihmisten vélisten suhteiden olemukseen Antiikista Keskiajal-
le. Bysantinistiikasta kiinnostuneille tapahtumassa on monia herkkupaloja, joista
mainittakoon Margaret Mulletin Bishops and Friendship in Byzantium. Jussi Rantala
esittelee konferenssin tarjontaa bysantinisteille laajemmin sivuilla 11-12.

Kirjallisuuteen keskittyvissa Parva litteraria Byzantina -sarjassamme on esit-
telyvuorossa Henry Chadwickin teos East and West: The Making of a Rift in
the Church from Apostolic Times until the Council of Florence. Matti Kotiranta
esittelee tunnustetun historioitsijan teosta, joka kisittelee kulttuurisia, opillisia ja
kirkkopoliittisia tekijoitd lannen ja iddn kirkkojen eron taustalla.

Mika Hakkaraisen artikkelissa padstddn kurkistamaan erdédn raikulimunkin eld-
méén, joka kaikesta péitellen eroaa viime numerosta lukemastamme Athos-vuoren

Tervetuloa seuran vuosikokoukseen 26.4. Ticteiden talolle!
Aurinkoisia kevitpiivid toivoen,

Meri Pdivirinne



PUHEENJOHTAJAN TERVEHDYS

Arvoisa Skholionin 1/2007 lukija,

kimuksen seuran vuosikokoukseen, jossa seuralle valitaan uusi hallitus. Tulevan
vuosikokouksen my&ti paittyy myds kymmenen vuotta kestianyt puheenjohtajakau-
Bysantin tutkimuksen maailmaan. Jattdesséni seuran puheenjohtajuuden tunnen
samalla kertaa seki hienoista haikeutta ettd myos asiaankuuluvaa ylpeyttd siitd
suomalaisten bysantinistien valiojoukosta, jonka kanssa olen BTS:n hallituksessa
saanut tydskennelld kuluneina vuosina. Teille kaikille haluan lausna ensimmiiseksi
parhaimmat kiitokseni kuluneista vuosista!

Tulin mukaan seuran toimintaan joskus 1990-luvun alkupuolelia. Tuolloin seuran
puheenjohtajana toimi silloinen Suomen Kulttuurirahaston yliasiamies, dosentti
Paavo Hohti. Muita hallituksen jadsenid olivat Tuula Majurinen ja allekirjoittanut.
Sihteerini toimi Hanna-Riitta Toivanen ja Acta Byzantina Fennican paitoimitta-
jana René Gothéni. Paavo Hohtia saamme kiittédd siitd, ettd BTS sai aikoinaan tilat
puheenjohtajakauteni alkoi vuodesta 1996, jolloin seuran hallituksen ydintiimik-
si muodostui pitkilti se joukko, joka on aktiivisesti luotsannut seuraa viimeiset
kymmenen vuotta: dosentti Martti Leiwo (vara pj.), dosentti, sittemmin professori
René Gothdni, FL Mika Hakkarainen, FM Jeanette Lindblom, arkkitehti Tuula
Majurinen ja lyhyen pyrihdyksen hallituksessa 2004-2005 tehnyt dosentti Anneli
2006 tilalle tuli aktiivinen ja energinen tertsetti, seuran sihteerit FM Sanna-Ilaria
Kitteld ja TM Mari-Johanna Rahkala sekd Skholionin nykyinen pédtoimittaja
FM Meri Piivirinne. Seuran jaseniehti Skholion perustettiin 2001 jdsenkirjeiden
tilalle ja sen primus motorina ja péétoimittajana toimi vuosina 2001-2004 Mika
Hakkarainen ja toimitussihteerind Tua Korhonen. Hakkaraisen siirryttyd Gothénin
tilalle Actan pésitoimittajaksi Skholionin paatoimittajaksi tuli Meri Pdivérinne 2005.
Viime vuoden vuosikokouksessa hallitus sai vield vahvistuksekseen Bysantin so-
tahistoriasta véitelleen FT Ilkka Syvinteen. — Taman joukon kanssa on ollut suuri
etuoikeus tehdid Bysantin ilosanomaa tunnetuksi maassamme!

Seuran toimintaa on sen perustamisesta saakka leimannut tasapainoilu korkeiden



Tuula Majurista, joka vastasi monet vuodet seuran kirjanpidosta. Varsin vaatimat-
tomista taloudellisista resursseista (1ahinnd jisenmaksutuloista) huolimatta seura
on jirjestanyt kuluneena vuosikymmenend l4hes vuosittain korkealuokkaisen kan-
sainvilisen symposiumin, johon on kutsuttu tieteenalamme ehdottomia huippuja.
tinistit Anthony Bryer, John F. Parker, George Majeska, John Haldon, Alice-Mary
Talbot, Bernhard Stolte, Ludwig Burgman ja loli Kalavrezou. Kaikkia seuramme
syyssymposiumin esitelmaitsijoitd on yhdistinyt yksi yhteinen piirre: heidén vi-
litykselldidn olemme halunneet kiinnittdd kerrallaan huomioita yhteen Bysantin
tutkimuksen erikoisalaan. Niinpd jérjestaessimme vuoden 2006 symposiumia ”By-
santti ja filosofia” halusimme kiinnittdd kansallisesti huomiota Bysantin filosofisen
perinteen tutkimuksen tirkeyteen. Toivomme, ettd Katerina Ierodiakonoun, Sten
Ebbesenin, Borje Bydénin ja Simo Knuuttilan tdhdittima symposium voisi olla
omalta osaltaan avaamassa tietd bysanttilaisen filosofisen perinteen laajemmalle
tutkimukselle Suomessa.

Seuran toiminnan kulmakiven ovat muodostaneet syyssymposiumien lisdksi seu-
ramme kansainvilinen referee-julkaisu Acta Byzantina Fennica ja osallistumiset
kattojdrjestomme AIEB (Association Internationale des Etudes Byzantines) jir-
jestdmiin kansainvélisiin Bysantin tutkimuksen maailmankonferensseihin. Acta
Byzantina Fennicasta on muodostunut seuran kdyntikortti. Ei ole liioiteltua sanoa,
ettd Acta on Pohjoismaiden suurin ja kaunein bysantinistiikan julkaisu. AIEB:n
maailmankonferensseissa seuramme ja hallituksemme jasenet ovat pitdneet esitel-
mid Kodpenhaminan, Pariisin (ks. Skholion 2/2001, 4-6) ja Lontoon (ks. Skholion
2/2006, 15-16) maailmankonferensseissa. AIEB:n ohella seuralla on ollut séénnol-
listd yhteistyotd Englannin ja Pohjoismaiden vastaavien kansallisten jarjestdjen
2004 pidettiin Tartossa ensimmainen tapaaminen, johon osallistui seuran hallituk-
sesta Jeanette Lindblom.

Unohtaa ei sovi myoskéddn John Haldonin Byzantium-teoksen kididnnosprojektia,
joka on tyollistanyt hallitusta viime vuodet ja joka valmistuu Gaudeamuksen kus-
tantamana vuoden vaihteessa. Ensiarvoisen tirked seuran kannalta on ollut myos
Aleksandrian kreikkalais-ortodoksisen patriarkaatin kitjaston vanhojen kasikitjoi-
tuksen digitointi-, konservointi- ja tutkimusprojekti, jossa Mika Hakkarainen on
viime vuodet ollut aktiivisesti mukana. Kuluvana vuonna seura osallistuu Tampe-
reen yliopiston historian laitoksen jarjestaméén konferenssiin De amicitia - Social
Networks and Relationships. Passages from Antiquity fo The Middle Ages 111, joka
Jjérjestetddn 17.—19.8.2007.
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Kun tarkastelee mennyttd ja seuran nykyhetked, voi todeta, ettd seuran tulevaisuus
ndyttdd hyviltd ja sen ydintoimintoja pyorittaa aktiivinen, energinen ja nuorekas
joukko. Tahén joukkoon on ollut ilo kuulua. Lammin kiitos vield kaikille!

Kirkollisen Bysantin perinteitd noudattaen haluan toivottaa Bysantin Tutkimuksen
Seuralle monia armorikkaita ja tyontiyteisid vuosia Bysantin tutkimuksen edisté-
miseksi maassamme! Aksios!

Matti Kotiranta
BTS:n puheenjohtaja



BYSANTTILAINEN KIRKKOLAULU

Bysanttilainen kirkkolaulu on nimensd mukaisesti Bysantin valtakunnassa orto-
doksisen kirkon lanluperinteeksi vakiintunutta kirkkomusiikkia. Sen juuret ovat
toisaalta juutalaisessa psalmilaulussa — eihdn kristinuskoa pidetty aluksi omana
uskontonaan, vaan juutalaisuuden haarana — toisaalta hellenismin vaikutukses-
ta antiikin musiikkiperinteessid. Vaikutteiden kahtia jakoisuus ei ole kuitenkaan
yksiselitteistd: vaikutteita olivat juutalaiset ja kreikkalaiset ottaneet toisiltaan jo
atkaisemmin, ja Aleksandrian kautta oli vaikutteita tullut myos egyptildisestd mu-
siikista. Varhaiskirkon aikana kirkkolaulu vilittyi sukupolvelta toiselle enimmaék-
seen suullisesti. Tdma varhaiskirkon kirkkolaulu oli bysanttilaisen laulun esikuva

Bysantin kristillisessa keisarikunnassa kirkkolaulu oli keisarin erityissuojeluk-
sessa, ja erityisesti Hagia Sofian kirkko tarjosi erinomaiset puitteet kirkkolaulun
kehitykselle. Kirkkolaulajat olivat arvostettu ammattikunta, ja laulajan vihkimys
kuului ja kuuluu edelleen ns. alemman papiston vihkimykseen. Laodikean ja Trul-
{on kirkolliskokousten kanoneissa kielletdznkin “ei-kanonisten”, ts. muiden kuin
estéi toisaalta harhaoppien levidminen kirkkolaulun viélitykselld, mutta toisaalta
se kuvasi myos tehtdvidn vaativuutta ja sithen perehtymisen tirkeyttd — onhan or-
todoksinen jumalanpalvelus suurelta osin laulua. Periaatteessa ndmé sdénnot ovat
voimassa nykyisinkin, mutta esimerkiksi Suomessa niité ei noudateta.

Vaikka jotkin kirkkolaulajat kuuluivat keisarin alaisuuteen ja toiset kirkon alaisuu-
teen, on vanhoissa kuvauksissa selkedsti kerrottu, ettd kirkossa lauloivat vain psal-
tekset (PAaATNG), ts. erityiset kirkkolaulajat. Sen sijaan maallisia laulajia kutsuttiin
huutajiksi (xooxtal). Walhw-verbi tarkoittaakin kristillisessd kulttuuripiirissi
vain kirkkolaulua, kun taas tpayovd® merkitsee maallisten laulujen laulamista.

BYSANTTILAISEN LAULUN NORMATIIVISET LAHTOKOHDAT

Ortodoksinen kirkkolaulu, kuten ikonimaalauskin, on luonteeltaan normatiivista
—useat ndista bysanttilaisen kirkkomusiikin normeista ovat periytyneet myos muihin
ortodoksisiin kirkkolaulutraditioihin. Kuvaavaa on, ettd bysanttilaisen kirkkomu-
sitkin kannalta kenties merkittivin henkild on pyhéd Johannes Damaskolainen (n.
676-749), joka on my0s ortodoksisen ikoniteologian synnyn merkittédvin henkild.
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kirkossa. Kirkkolaulun normit pohjautuvat kirkkolaulun teologiaan, ja ne vakiin-
tuivat ndind aikoina Bysantin valtakunnassa.

Ensinnikin ortodoksinen kirkkolaulu on sdestykseténtd vokaalimusiikkia. Vaikka
Vanhassa Testamentissa onkin mainintoja soittimista, ei niitd kristilliselld kaudella
haluttu kiyttid: Vanhan liiton aikana ei oltu vield tavoitettu hengellistd kypsyytté,
mutta Uuden liiton myGtd tuli my6s uusia vaatimuksia kirkkolauluun. Instrumentteja
kéytettiin usein pakanallisessa musiikissa, josta kristillinen musiikki luonnollisesti
halusi erottua. Thmisdéni on myos ainoa Jumalan luoma soitin: kaikki muut instru-
mentit ovat thmisen itsensé luomia.

Thmiséini on myos ainoa instrumentti, joka pystyy ilmaisemaan sanallisia merki-
tyksid. Tdmé tekstildhtoisyyden ajattelu on ominaista ortodoksiselle kirkkolaulul-
le. Kirkkolaulajan ilmaisemien rukoussanojen tehtdvi on johdattaa kirkkokansa
rukoukseen. Sdvel on siis erddssd mielessd sanalle alisteinen: sen tehtdvid on tuoda
selkedsti esille usein runomuotoiset hymnit. Bysanttilaisessa laulussa kiinnitetdan
erityisen paljon huomiota tavujen rytmiseen sijoitteluun melodiassa seki sanapai-
nojen ja melodian suhteeseen. Onkin arvioitu, ettd jotkin varhaiset notaatiot ovat
lahtoisin erilaisista aksenttimerkeistd. Itse bysanttilainen hymnografia kehittyi
musiikin kanssa yhteistyossd ainutiaatuiseksi jirjestelmdksi. Ominaista on mm.
prosomoia-jirjestelméin kiytto, jossa uusia runoja laaditaan jonkin tietyn hymnin
mallin mukaan niin, ettd tavuméérit ja sanapainot vastaavat toisiaan. Néin kirkko-
laulaja voi automaattisesti laulaa uuden runon opettelematta sitd varten erikseen
uutta melodiaa — bysanttilainen laulajahan laulaa edelieen suuren osan veisuista
ulkomuistista.

Itse kirkkomusiikin tekniikkaa koskevia neuvoja ei juurikaan ole kanoneissa eli
kirkolliskokousten saadoksissd. Ainoastaan Trullon synodi kieltdd pakottamasta
adntd kurittomaan huutoon — toisin sanoen kirkkolaulun tulee olia kaunista. Myos
tdmad periaate oli syynd siihen, ettéd kirkkolaulajat olivat erillinen ammattikunta. By-
santtilainen laulu olikin luonteeltaan vahvasti solistista, silld se on my9s yksi4énista.
Kirkkoisé Johannes Krysostomos kehottaa laulajaa laulamaan yksin, koska Kirkko
on yksi ruumis. Vield hin mainitsee, ettéd vaikka laulajia olisikin useampia, on laulun
silti tultava kuin yhdesti suusta. Bysanttilaisen kirkkolaulun lisdksi muutkin vanhat
ortodoksisen kirkon lauluperinteet sekd ldnnen gregoriaaninen laulu noudattavat titd
yksidédnisyyden periaatetta. Kuitenkin bysanttilaiselle kirkkolaululle on tyypillistd
antifoninen laulutapa, jossa kaksi laulajaa tai lauluryhmii vuorottelevat. Antifoni-
nen laulutapa saattoi olla kdytdssi jo Jerusalemin temppelisséd, mutta vahvistuksen
kristilliselle antifoniselle laululle antoi pyhédn Ignatios Antiokialaisen niky, jossa
hén niki enkelien ylistdvin Pyhdd Kolminaisuutta antifonisesti laulaen.



Bysanttilaisen kirkkolaulun teoreettinen jdrjestelmd on oktoekhos- eli kahdek-
sansdvelmistosysteemi. Sen vakiinnuttajana pidetdsn Johannes Damaskolaista,
vaikkakin my6s varhaisempia mainintoja jonkinasteisesta oktoekhoksen kiytosta
on aiemminkin. Oktoekhos-jirjestelmassé kirkkovuosi jaetaan kahdeksan viikon
sykleihin. Sunnuntaisin siirrytdédn ekhoksesta seuraavaan. Oktoekhos on paitsi ju-
malanpalveluskirja, joka sisiltdd jumalanpalvelustekstejd kullekin ekhokselle, myos
bysanttilaisen musiikin modaalinen jirjestelmd. Kaikki bysanttilaisen musiikin
modaalisen rakenteen, myos asteikon. On huomattava, ettd bysanttilaisen laulun
kayttamit asteikot eivit vastaa nykyisid lansimaalaisen musiikinteorian mukaisia
asteikkoja eivitkd duuri-molli-tonaliteettia. Kullakin ekhoksella on oma eetoksensa
— tdmi ajatteluban periytyy jo antiikin musiikinteoriasta ja esimerkiksi Platonin
kasityksistd. Musiikillisena systeeminid kahdeksansdvelmisto antoi kirkkomusii-
kille ainutlaatuiset kehittymisen mahdollisuudet. Jokaisella ekhoksella on omia

jalkijuhlat kestdvat nimenomaan kahdeksan pdivid, ja esimerkiksi nimenantotoi-
mitus on kahdeksantena padivini lapsen syntyméstd. Ekhokset jakaantuvat neljdin

BYSANTTILAINEN NEUMIKIRJOITUS

Oktoekhos-jédrjestelmin tdrkeytta korostaa bysanttilaisessa laulussa sen notaatio,
neumikirjoitus. Aluksi kirkkomusiikki vilittyi suullisena perimétietona, mutta
kirkon kasvettua ja sdvelmien kehittyessd huomattiin notaation tarve. 300-luvulla
kehittyi ekfoneettinen notaatio, jota kiytettiin erdiden jumalanpalvelustekstien,
kuten evankeliumilukukappaleiden, juhlallisen resitaation muistiinmerkitsemiseen.
Nyky#én ekfoneettinen notaatio ei endd ole kdytossi.

Sen sijaan varsinainen musiikillinen notaatio, neumikirjoitus, jota kreikaksi kutsu-
taan termilld semeiografia, syntyi aluksi kheironomisista merkeistd. Kuoronjohtaja
viittoi kéddelladn lauluohjeita, ja ndiden liikkeiden graafisista asuista syntyi sitten
lauluun vaikuttavia symboleja. Neumikirjoitus kehittyi nimenomaan yksidinisen



vokaalimusiikin notaatioksi, ja bysanttilaisella neumikirjoituksella voidaan nota-
toida ainoastaan oktoekhos-jarjestelmééan kuuluvaa musiikkia — timéa entisestddn
vahvistaa oktoekhoksen asemaa ortodoksisen kirkkolaulun perusperiaatteena.

Neumikirjoituksen vaiheet ovat olleet moninaiset, ja sitd on kehitetty aina tarpeisiin
sopivaksi. Erityisid muutostarpeita tuli toisen vuosituhannen alussa, kun melodiat
alkoivat monimutkaistua ja niistd tuli usein erittidin melismaattisia. Taltd ajalta
perdisin olevaa notaatiota pystytién vield nykyainkin jossain méirin tulkitsemaan,
sitd varhaisemmat notaatiot sen sijaan ovat edelleen tulkinnaltaan kiistanalaisia.
Kuitenkin nykyéiin kdytossi oleva neumikirjoitus on vuonna 1814 toimeenpannun
uudistuksen mukaista notaatiota. On my6s huomattava, ettd tuolloin kyse oli vain
notaation, ei itse musiikkijarjestelméan muuttamisesta.
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Neumikirjoituksessa kiytetaan kolmenlaisia merkkeja, ja jarjestelména se poikkeaa
tidysin ldnsimaisen nuottikirjoituksen jérjestelmastd. Kun ldnsimainen viivasto-
kirjoitus osoittaa sdvelen absoluuttisen korkeuden ja rytmin, antaa neumikirjoitus
tietoja vain melodian suunnasta ja suhteellisesta rytmistd — tarkkaan asteikkoon
ei kiinnitetd huomiota, vaan se on ik#én kuin sisdénrakennettu laulajan mieleen jo
valmiiksi. Koska bysanttilaisen musiikin kiiyttdmit asteikot poikkeavat intervalli-
suhteiltaan suuresti ldnsimaisen musiikin diatonisesta asteikosta, ei bysanttilaisen
musiikin tarkka transkriboiminen nuottikirjoitukselle ole mahdollista. Erityisen
ongeliman transkriptiolle luovat mys ns. esitysmerkit, jotka maérittelevat melodi-
an aksentointia, koristelua ja jopa #iinenkiyttod. Neumikirjoitus on ainutlaatuisen
tarkka kirjoitustapa, joka kuitenkin mahdollistaa improvisaation, erddn tirkeédn
piirteen bysanttilaisessa laulussa. Nykyédnkin bysanttilaista laulua kdyttavit kirkot
kirjoittavat musiikkinsa neumikirjoituksen avulla.

BYSANTTILAISEN LAULUN MYOHAISEMMAT VAIHEET

Bysantin kukistuttua Konstantinopolin patriarkaatti on sailynyt edelleen bysant-
tilaisen kirkkolaulun keskuksena aina tihin piivédn asti. Kuitenkin patriarkaatin
ajoittainen auktoriteetin puute johti neumikirjoituksen monimutkaistumiseen lopulta

kuitenkaan tdssa tilanteessa muutettu,

Bysanttilainen laulu vaikutti myos vahvasti muihin kirkkolauluperinteisiin. Jo
Bysantin aikana mm. gregoriaaninen laulu sekd idin orientaaliset kirkkolaulupe-
rinteet ottivat paljon vaikutteita bysanttilaisesta kirkkolaulusta: vanhavenéldinen
znamennyj-laulukin on suoraan bysanttilaisen musiikin jalkeldinen, ja sielld ke-
hitettiin bysanttilaisen neumikirjoituksen pohjalta oma notaatio, joka on osittain
sailynyt aina meiddn pdiviimme asti.

Bysantin kukistuttua bysanttilaista kirkkolaulua alettiin sovittaa my6s muille kielil-
le. Ensimmadiset maininnat romaniankielisest kirkkolaulusta ovat jo 1600-luvulta,
ja varhain bysanttilaista laulua alettiin sovittaa Lahi-iddssi arabiaksi ja Bulgarissa
kirkkoslaaviksi. Niille kielille syntyikin omalaatuiset bysanttilaiset laulukulttuurit,
Jjotka kéyttavat kuitenkin samaa notaatiota ja musiikkijérjestelmid kuin kreikan-
kielinen ortodoksinen maailma.

Suomeksikin bysanttilaista laulua on ldhinnd kokeiluasteella sovitettu 1950-lu-
vulta ldhtien. Térkeitd hahmoja bysanttilaisen kirkkolaulun kadyttotnotossa olivat
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arkkipiispa Paavali ja Heikki Kirkinen, jotka sovittivat suomen kielelle joitakin
bysanttilaisia sdvelmid. Ongelmana kuitenkin oli, etteivit he tunteneet lainkaan
neumikirjoitusta; sen sijaan he turvautuivat osittain virheellisiin lansieurooppa-
laisiin Monumenta Musicae Byzantinae -tutkimussarjan transkriptioihin, jotka
eivit ole lihestyneet bysanttilaista kirkkolaulua lainkaan sen nykybysanttilaisista
lahtokohdista késin.

Joensuun yliopiston ortodoksisen kirkkomusiikin koulutuksen (1980-luvun lopulta
lahtien) ja erityisesti professori Hilkka Seppalidn ansiosta bysanttilainen kirkkolaulu
on yhi tunnetumpaa maassamme. My6s suomenkielisid, neumikirjoitukselia no-
tatoituja ja bysanttilaisen laulun sddntdjd noudattavia sovituksia on laatinut timén
tutkielman kirjoittaja. Suomen kielelle on ruhtinasiaulaja Nikolaos Nikolaides
sdveltdnyt myds bysanttilaisen sdvelmistén mukaisen liturgian. Toivottavasti tatd
lauluperinnettd saadaan vihitellen tunnetummaksi myds Pohjolassa: onhan by-
santtilainen laulu koko ortodoksisen kirkon tavoin universaalia, koko ithmiskunnan
yhteistd omaisuutta.

Jaakko Olkinuora

Kirjallisuutta aiheesta:

Seppila, Hilkka (1981)

Bysanttilaiset ekhokset ja ortodoksinen kirkkolaulu Suomessa. Diss. Acta
Musicologica Fennica 13. Suomen Musiikkitieteellinen Seura. Helsinki, Offset
Oy.

--(2001)

Johdatus bysanttilaiseen kirkkomusiikkiin 1. Joensuun yliopiston
taydennyskoulutuskeskuksen julkaisuja. Sarja B: Oppimateriaalia. N:o 13. 2.
painos. Joensuu.

--(2005)

Bysantin kirkkolaulusta ja sen taitajista. Ortodoksisen teologian julkaisuja
N:o 34. Joensuun yliopisto.

Wellesz, Egon (1963)
A History of Byzantine Music and Hymnography.
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KANSAINVALINEN KONFERENSSI
De Amicitia — Social Networks and Relationships. Passages from Antiquity to the
Middle Ages 1. Tampere 17.—19.8.2007

Eni kulttuureiden keskuudessa voidaan havaita erilaisia tapoja luoda siteitd niin
yksiloiden kuin erilaisten ryhmienkin vilille. Perhe, sosiaalinen ja yhteiskunnalli-
nen status, uskonto, sukupuoli ja moni muu tekiji vaikuttaa sithen, miten ihminen
muodostaa mindkuvansa ja luo sen avulla oman identiteettinsd. Tapa, jolla ihmiset
kokevat kuuluvansa tiettyyn ryhméén luo niin kulttuurisia kuin sosiaalisiakin mer-

Naihin kysymyksiin pureutuu Tampereen yliopistossa 17.—19. elokuuta jérjestet-
tavi kansainvalinen konferenssi De Amicitia — Social Networks and Relationships.
Passages from Antiquity to the Middle Ages 111, joka kisittelee nimensd mukai-
sesti ihmisten ja erilaisten ryhmien vélisid suhteita ja verkostoja antiikissa seki
keskiajalla. Konferenssin teemoina ovat niin ystivyyteen, etnisyyteen, uskontoon,
ikdryhmiin kuin sukupuoleenkin liittyvéit suhteet seké niihin kuuluvat erilaiset
kisitteet. Konferenssiin osallistuu antiikin ja keskiajan tutkijoita ympéri maail-
maa. Tarkoituksena on koota yhteen asiantuntijoita eri tutkimuskentiltd ja luoda
poikkitieteellistd keskustelua seki ndkokulmien vertailua konferenssin teemoihin
liittyvistd kysymyksisti.

Ajallisesti konferenssin ohjelma késittiid ajanjakson aina muinaisesta Kreikasta
1500-luvulle asti. Bysantin historiaa kisitellddn useassa paperissa. Delphine Renaut
esitelmoi “oppineiden kultakaudesta” 400- ja 500-lukujen Gazassa ja siihen liitty-
neistd intellektuellien suhteista. Frederick Lauritzen puolestaan puhuu maanomis-
tajaluokan ongelmallisista keskindisistd suhteista 1000-luvun Bysantissa. Lisdksi
ohjelmassa on Margareta Mulletin esitelmi Bishops and Friendship in Byzantium
sekd Antigone Samellasin esitys ystdvyydestd filosofisena ongelmana Itd-Roomas-

historiaa paperissaan, joka kasittelee etnisia suhteita iddssd 1200-luvulla.

Nyt jdrjestettdva Passages-konferenssi on jarjestyksessidn kolmas. Edellisten ta-
pahtumien teemoina ovat olleet perhe, avioliitto ja kuolema (2003) seka ikédnty-
minen, vanhuus ja kuolema (2005). Ensimmdisen konferenssin esitelmiin perustuva
julkaisu, Hoping for Continuity. Childhood, Education and Death in Antiquity and
the Middle Ages, ilmestyi vuonna 2005 Acta Instituti Romani Finlandiae —sarjassa
(vol. 33), ja toisen konferenssin papereista ollaan julkaisua parhaillaan valmiste-
lemassa.
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Tapahtuman jdrjestdd Trivium (Tampere Centre for Classical, Medieval and
Renaissance Studies) yhteistytssd Suomen historiallisen seuran seké klassillis-
filologisen yhdistyksen kanssa. Konferenssiin ovat tervetulleita kaikki kiinnostu-
neet. Rekisterdintimaksu osallistujille on 50 euroa (jatko-opiskelijoille 30 euroa).
Alustava ohjelma ja muita lisdtietoja konferenssista 16ytyy kotisivuilta, jossa voi
myos ilmoittautua Konferenssiin sdhkoisen lomakkeen avulla. Kotisivu 10ytyy
osoitteesta:

http://www.uta.fi/trivium/passages3.htm

Jussi Rantala




PARVA LITTERARIA BYZANTINA

Henry Chadwick East and West: The Making of a Rift in the Church from Aposto-
lic Times until the Council of Florence. Oxford History of the Christian Church.
Oxford University Press. 2004. X+306 s.

Epdluottamuksen Iyhyt historia

Uusimmassa julkaisussaan tunnettu, erityisesti varhaiskirkon historiaan perehtynyt,
historioitsija Henry Chadwick tarkastelee niitd opillisia, kirkkopoliittisia ja osin
kulttuurisia tekijoitd, jotka johtivat idén ja ldnnen kirkkojen ercon. Tamé kehitys
kulminoitui kuten tunnettua paavin legaatin kardinaali Humbertin ja Konstanti-
nopolin patriarkan molemminpuolisiin kirkonkirouksen julistuksiin 1054, josta
keskiajalle tultaessa seki kreikkalaiset ettéd latinalaiset kirkonmiehet olivat lukkiu-
tuneet asetelmissaan niin pitkille, etteivit myonnytykset endi olleet mahdollisia
kummallakaan puolella.

Varhaisessa kristikunnassa késitellyt ongelmat vaikuttivat aikanaan olennaisesti
sithen kehitykseen, joka johti ekumeenisten eli kirkossa yleisesti hyviksyttyjen
uskontunnustusten muotoutumiseen ja niiden tulkintaan. Chadwick pyrkii osoit-
tamaan, miten latinalaisen ja kreikkalaisen tradition erilaisuus oli havaittavissa jo
Nikaian (325) konsiilissa. Se ilmeni muun muassa erilaisessa kolminaisuusoppia
koskevassa lukutavassa. Chadwickin mukaan varhaisen kirkon historiassa on esilld
keskeisesti kolme dilemmaa, jotka toistuvat yha uudestaan. Ensinnékin hin korostaa
sitd, ettd idédn ja ldnnen kirkot ovat ymmértaneet kirkon hierarkian luonteen radi-
kaalisti eri tavoin: itd laksi teologiassaan ex cathedra viiden patriarkan yhteisesti
konsensuksesta eiké paavillisesta auktoriteetista. Toinen keskeisesti erottava tekija
oli kysymys Pyhdn Hengen ldhtemisestd eli Filiogue-kysymys ja kolmanneksi
erilaiset kirkolliset (liturgiset) kiytannot ja erilainen kirkkokuri. Kaikissa néissa
kysymyksissid molemminpuolinen epiluottamuksen siemen hapatti Idnnen ja idan
kristillisyyttd Nikaian ratkaisuista aina Ferrara-Firenzen (1439) kirkolliskokouk-
seen saakka.

Chadwickin esitys rakentuu lyhyen johdantojakson jidlkeen kronologisesti. Se
lahtee liikkeelle keisari Konstantinuksen koolle kutsumasta Nikaian (325) kon-
siilista ja etenee ajallisesti Konstantinopolin kukistumiseen neljidnnen ristiretken
(1204) pyorteissi ja sen lopulliseen tuhoon vuonna 1453, Kyseessi ei kuitenkaan
ole perinteinen monografia, vaan pikemminkin esseekokoelma, jossa aihetta -
hestytidin 40 eri “tapauskertomuksen” avulla. Alkupuoli virittyy tuttuihin teemoi-
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hin. Ensimmaiset esseet analysoivat varhaiskirkossa esiintyneitd erilaisia ryhmia
ja niiden teologisia painotuksia, jotka loivat pohjaa opilliselle moninaisuudelle.
Osansa saavat gnostilaisuus, toisen vuosisadan apologeéttien perusajatukset, sto-
alaisvéritteinen keskiplatonisuus. Jiljempind esitys rakentuu pitkélti konsiilien
dogmaattisia ongelmakohtia: ikonoklasmi, uskontunnustuksen filicque-lisiys, ky-
symys happamattoman leivin kdytosta, kiirastulioppi jne. Sen sijaan vihemmalle
huomiolle jadvit historialliset aiheet. Niitd ovat ldhinni paavinvallan ja frankkien
valtataistelua, Aachenia kolmantena Roomana ja karolingien historiakirjoja { Codex
Carolinius, Scriptores Historiae Augustae ja Notitia Dignitatum) seki Rooman ja
Konstantinopolin jurisdiktio-ongelmia (Dakia, Makedonia ja Bulgaria) késittelevit
jaksot.

Konsiileja koskevat esseet etenevit tutussa sarjassa ldhtien litkkeelle areiolais-
kiistasta (325) laajentuen erityisesti niihin konsiileihin, joissa ldnnen ja idén pai-
notuserot ovat suurimmillaan. Talloin erityishuomion saavat Konstantinopolin
381 konsiili, jossa vahvistettiin oppi Pyhistd Hengestd; Efeson 431 konsiili, jossa
pohdittiin kysymystid Marian merkityksestd kristologiassa; Konstantinopolin 553
ja vuosien 680-681 konsiilit, joista ensiksi mainitussa tuomittiin Origeneen subor-
dinationismi ja jalkimmaiscssd monoenergismi ja monotelitismi sekéd vuosicn 869,
879 ja 1059 synodit.

My®s Filioguse-kysymys kulkee punaisena lankana ldpi teoksen ulottuen aina 1200-
ja 1400 -lukujen keskusteluihin. Chadwickin esityksen parhainta antia onkin, ettd
se osoittaa, ettd konsiilihistoriallisesti tarkasteltuna uskontunnustuksen filioque-
lisdys ei ole vain teologinen nyanssi, vaan useimpien opillisten erimielisyyksien
perimmadinen syy. Erityisen selvisti timad kdy ilmi esityksen loppupuolen esseissi,
jotka tarkastelevat Lyonin (1274), Blahernan (1285) ja Ferrara-Firenzen (1439)
konsiilien tomuksia. Naissd kolmessa esseessi kilpistyvit itdisen ja lidntisen
kolminaisuusteologian tarkastelutavan erot. Laajempi periaatteellinen keskustelu
itdisen ja ldntisen trinitaarisen tarkastelutavan erosta kiytiin iddssd ennen muuta
Blahernan konsiilissa. Téhén liittyen erityisen mielenkiintoinen mutta suppea on
38. essee (Eust-West Debates at Nicaea and Nymphion), jossa Chadwick kuvaa
paavi Gregorius IX matkaan ldhettamien kahden fransiskaani ja kahden domini-
kaanifilosofin matkaa Nikeaan tammikuussa 1234. Neuvottelumatkan tarkoituk-
sena oli padstd yksimielisyyteen paavin asemasta, happamattomasta leiviistd ja
filioque-kysymyksesti.

Kootusti voi todeta, ettd Chadwickin kirja ei ole erityisen kansantajuinen teos eiké
siis helppoa luettavaa. Se vaatii lukijaltaan melko hyvid varhaiskirkon ja keskiajan
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kirkkohistorian — erityisesti konsiilien — tuntemusta, jotta lukija voi seurata kirjan
suurta kertomusta ja tekijdan argumentointia. Lukijan ja tutkijoiden onneksi tekija
on varustanut nootein varsin seikkaperdisesti kdyttdménsa lahteet ja kirjallisuuden.
My0s kirjan bibliografia on laaja ja henkil6- ja asiahakemisto hyvin laadittu. Teok-
sen nimi on sikéli harhaanjohtava, ettd se vie ajatukset helposti niihin opillisiin
kysymyksiin, jotka ovat historian saatossa erottaneet lannen roomalaiskatolista
ja iddn ortodoksista kirkkoa. Kirjan suuri kertomus on epilogin mukaan viime
kidessd visiossa, erdznlaisessa “ekumeenisessa ohjelmassa”, jonka tekijd jakaa
erdiden varhaisen kirkon opettajien kanssa. Sen mukaisesti kristityt niin iddsséd kuin
lannessé on kutsuttu jakamaan kirkon yhteinen usko, vaikka he vield ilmaisevatkin
sitd erilaisin késittein. Esittdessdén oman tulkintansa kirkon historian tuhannesta
neljastidsadasta vuodesta, Chadwick toivoo, ettd menneisyyden tulkitseminen voi-

poistaa tulevaisuudessa ja luoda niin edellytyksiid todelliselle dialogille.
Matti Kotiranta

HURSKAUTTA, MUTTA VAIN TILANTEEN SITA VAATIESSA.
Munkki Eliaksen tapaus.

Bysanttia leimaa modernissa mielikuvissa uskonnollisuus ja kisitys kirkon méa-
luostarilaitoksen ja luostarieldimén ihannoinnissa. Jos nyt kuitenkin unohdetaan
Bysantti, 1800-luvuila luotu ajatus ortodoksisesta mallivaltiosta, ja pysytdédn
Roomalaisten politeia’ssa. (=poliittisen organisaation oikea nimi. Kuinka politeia
pitdisi kidntda jadkoon toiseen kertaan). On hyvd muistaa, ettd toisin kuin Lénsi-
Euroopassa, teologialla ei ollut sijaa koulutuksessa, poliittinen organisaatio oli
lakia ja retoriikkaa lukeneiden oppineiden késissd, usein myos kirkko. Kirkon valta
siviiliyhteistn asioiden hoitoon oli todellisuudessa hyvin marginaalinen.

Luostariin vetdytyminen mielletdin nykyisin hengellisen kutsumuksen merkiksi.
Nain ei ollut keskiajalla vaan munkin ja nunnan kaapuun pukeutumisella oli monia
muitakin motivaatioita; sosiaalisia, taloudellisia ja poliittisia. Luostarielimé mah-
dollisti mm. irtautumisen kaikkialla ldsné olevista sosiaalisista verkostoista ja titi
kautta ihminen sai riippumattoman ja luotettavan maineen. Hinti eivit sitoneet
perheen, suvun ja klienttisuhteiden siteet. Toisaalta suku ja perhe olivat yksilon
turvaverkko jota ilman sosiaalinen eldmi oli hankalaa varsinkin taloudellisesti.
ma sosiaalinen asema ja taloudellinen turva, veti puoleensa siis kaikenlaista viked;
hurskasta mutta my&s viihemmiin hurskasta. Tillainen tapaus oli munkki nimeltiin
Elias, jonka jiljille patdsemme Mikael Pselloksen kirjeenvaihdon kautta.
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Mikael Psellos, 1000-luvulla eldnyt tunnettu oppinut ja siviilihallinnon byrokraatti,
ehti toimia monen keisarin hallinnossa. Hanen siilyneessé kirjeenvaihdossaan on
useita suosittelukirjeitd ystavalleen Eliakselle, joka vaeltaa ilmeisesti ilman selke4d
pamadrid ympéri imperiumia. Kirjeet on suunnattu paikallishallinnon korkeimmis-
sa viroissa olleille Pselloksen entisille oppilaille ja klienteille. Psellos on avoimen
ihastunut Eliaksen luonteen monikasvoisuuteen ja tdmin eldméntapaan: profeetta
Eliashan matkusti taivaaseen tulisissa vaunuissa (2. Kunink 2:11), mutta Psellos
epailee, ettd hanen ystivinsd munkki Elias ei tavoittele vastaavaan kyytid. Han
litkkuu sulavasti kahden 4éripdissé olevan maailman vilissd: luostarin hiljaisuuden
jakilvoittelun sekd tavernojen ilon ja juopottelun. Han vertaa Eliasta monikasvoinen
Proteukseen, joka muutti luonnettaan ja habitustaan tilanteen mukaan. Pselloksen
kirjeet ovat samalla seké suosituksia ettd varoituksia. Elias ei mahdu mihinkéén
kategoriaan vaikka kantaa munkin kaapua. Hén ei tule kirjeen saajan luokse Kar-
mel-vuorelta vaan teatterin ndyttdmoltd. Keskiaikaisen oppineiston kielenkdyttd
oli hyvin voimakkaasti retoriikan vaikutuksesta kielikuviin perustuvaa: Karmel-
vuorella tarkoitettiin juuri maailmasta vetidytymistd ja kilvoittelua ja teatterilla

Psellos kertoo kirjeessddn Opsikionin theman tuomarille (O:n thema késitti suun-
nilleen Anatolian yldtasangon hallintokeskuksenaan Ankara, ent. Ankyra), etté oli
itse purjehtinut hdnen kanssaan Mustalla merelld kun tdmé viihdytti kertomuksil-
laan varsinkin laivan michistdd: Eliaksen vetdytymispaikka ei ollut Karmel-vuori
vaan kaupunkien kapakat ja tavernat. Héin kykeni luettelemaan ulkomuistista niin
prostituoidut, jotka harjoittivat ammattiaan professionaalisesti, kuin nekin joiden
taidot eivit olleet yhtd korkealla tasolla. Samoin Elias osasi kertoa ketki ottivat
vastaan kapakoissa ja ketkd taas ldheisissé puskissa. Elias hirskeine puheineen ei
saanut aikaan myrsky#d merelld kuten Joonas, jonka pieni hairahdus aiheutti myrs-
kyn ja tdmin joutumisen valaan suuhun (Joona 1:3-15); meri pysyi tyynend koko
matkan. Pselloksen tiedustellessa miksi ndin ei kdynyt Elias viitti, ettd héin harjoitti
haureutta vain puheissaan ei teoissa. Psellos toteaa lopuksi kirjeen vastaanottajalle
”jos hin puhui totta hén olisi vain puoliksi paha mutta jos valehtelisi, merihirvioé
ei kykenisi nieleméén Eliasta vaan sylkisisi hdnet pian suustaan”.

Mikael Psellos suosittelee Eliasta periti kymmenessi kirjeessa.:
E.Kurtz-F.Drexl. Michaelis Pselli Scripta Minora I1. Epistulae. Milano (1941)
P.Gautier, Quelques lettres de Psellos inédites ou déja éditées

Revue des Ftudes Byzantines 44(1986), 5.111-197.

Mika Hakkarainen
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